POR 

DON IVAN DE AGVILAR 

ene] pleyto que trata con doña Beatriz 
deTorresSalazar, 

Para que fe declaré no auer lugar las gana 
cías que pide la dicha doña Beatriz. 

Y que porauerlos aceptado eftan obliga¬ 
dos fus bienes dótales ala manda dotal 
de don luán de A guilar* 

N Efte difcurfo fofo fe tratarán tres puntos.pórque los demás tú* 
cantes áefte pleyto los ha djíputado do<aiís¡mámente el Do£or 
Fraocífco Robles Milíáti. 

En el primero fe tñoftrafá,qaepor el contrato de proraefía de do 
te hecha por Luis Albertos de AUrcon al dicho don luán de Aguilac 
eftan obligadas las ganancias defte ItiatricDóbiOé 

En eli fegundo fe probará ¿ que poraoer aceptado la dicha doña 
Beatriz las ganancias defte matrimonio, eftando como cftan obliga* 
das,como íe Toponeen el primer punto,lo eftaran también los bienes 
dótales déla dicha doña Beatriz.En el tercéro, que quando ceíTara lo 
dicho en el punto fegundo tanfolaméte deuia Tacar la dicha doña Bea 
triz Ja primera dote,y fio íu augmento; 

Punto primero. 


Ará mejor inteligécia délo q fe á de probar en cfte.punto, te Tupo- 
* ne,qporla ley 5.tit.9.1ib.65.dela Recop.fe da facultad al marido 
q pueda enagenar las gananciasadquiiidas düraete el matrimoriiaábj; 
j otro fi que los bienes que fueren ganados } y mejorados } jf tnulti 
piteados durante el matrimonio entre marido y muger > que no 
fueren cáftreufes ,que los pueda tnágenar el marido durante et 
matrimonio fi.quifiere fin licencia de(umuger } y que el contrato 
de enajenación Valga, faluo fi fuere probado quelobiy cautelo 
mente pordefraudar >0 damnificar ala muger. 


Prefti 





Prcfupucíla pues ella dc&rióa \ y pilabras de ella ley 5 esdeverj 
fi atenta füconwftura el contrato de dote que hizo Luis Albertos en 
fVucrde don luán de Aguilarpudofurtircfeflo, y obligar las ganan* 
cías que tocauan ala dicha dofia Beatriz,para cuyoefc Cto fe preíupone 
que auqqpe eduvieraroosen mas apretados términos de donación pa 
raja palabra enajenar, y enajenación,de que vía la dicha ley,es general, 
y compreheníiuadetodo,y qualquier genero deenagenacionafíque 
fea de donación pura, y meramente lucí atina,»«* rerbum alien ate demi» ' 
fííj tratulatmem ftjñtf¡Cat'l,alienatHOi,fJ , de yerbar,di'""* omnis aótus per 
qu£domwium transfcrttir,vtrefoluitGrcj.Lcp t in l,YjdcfJ* i tit.iq.ptrt.l.Co 
mes tn l,^,Taur t r>tipi, 2 ^»%Anton,Fal>.detad^Bhorre 3. C^jneltus probaturi» 
LfuX'de rebus alteras non alten ,/. 2, § ,f¡nX t de {urdo dota! Ux enirn qnx aliena 
tionem concedtt.omnem ’uiam aperit ex qna feqnatur demitiij tr&nslatto.y en pro 
prios terimnos explicando cfíaleyen donación pura , afsiloreíueiue 
Gomes in U^C,TaHr,tium,yJoan,Garda deexpenftscap,}^ nnrr: 18. (tllir) 
ldcjtte habeUt locum fine alienado fíat titulo onerofo.fine lacrar iuo donatteñiste*, 
pe 1 dque refvluit >Ant,Gom,h d,l^V,num.y^,explunbnsfundatncuscontraRo 
dcric t Sares,& Palat 4 Rub»qni exifitmabat noupope donare, & tnale.y aunque 
la contraria lleuao ¡Hádenlo ¡Molina,ángulo,Id¡enedo,Gutierres, y otros 
q cita Barbofa i,part.l.l>ff>plut,tnat,ntím t ^O,Yo COtillAtWoijy en apoyo 
de la opinión de Gomes,y García aun en términos de mera donación 
Iucratiua pondero vn fundamento,y rcfolucion común entre los auto 
res que abaxofe referitáo,a que no adulcieron los que lleuao la con¬ 
traria para loqual íe hade preíuponer que la dicha ley 5. enguanto 
concede al marido libre facultaddc cnigenar las ganácias adquiridas 
durante el roatiimonioes fauorable tantoá refpeto de lamugerco- 
modcl maiido:rcípeto de la rou^cr porque citando como eftauaeda- 
blecido por derechocoroü q el marido hizieíTefuyo lo adquirido con 
Bate el matrimonio por razón délas cargasaqueedá obligados co//¿. 
¿tturex Lquinins ff,de donat.inter y>irum,&' yxorem^ docec Romanus m l.rei 
iudn*te>§ fotero.ff.f 6 lut t mt t Tellus tu l.l 6 .Taur,HU % i$,Barbofa l.partj.i.ff, 

folut. vrát.num^^Gom.in d.l, 50.r4wr.Mw.7j.No ay duda que concedía 
dolé por la dicha ley,o de íu mentc> y eípreíTamente por otras dedos 
Rey nos la mitad de las ganancias ala muger,bieo fe figue que la es fa 
umab!e,yporiomenos noodioía,nipenahRcfpetodel roaridoenpar 
te también le es fauorable,o por lo menos no odiofa, suido refpeto,y 
confideraciona que la dicha ley y.tcmpcra, y modifica la exorbitan¬ 
cia, y corrección de las otras leyes dedos Reynos. En quanto eontra 
)a difpoíicion del derecho común absolutamente conceden a la moger 
la mitad de las ganancias,cuyo rigor,y corrección en parte fe modifica 
por la dicha ley 5 .en quaoto concede al marido la cnageoación délas 
dichas ganancias,de que fe íiguc que en eda parte viene a fer fauora- 
ble,y no odiofa al dicho marido. 

Supuedo pues cj la dicha ley es fauorable, entra bien la diftincció 
común délos autores que abaxo íe rcfiereo,q la palabra enarenar,o alie 
•<*™,de que via la dicha ley en materia fauorable,fe ha de tomar en íig 
oificacion lata, y q ha dccoroprchendct qualquiera genero de en 3 ge* 
5 I?íod, como al contrario prohibida laenageqacioncn materiaodio-. 




ía,oófe c o píchense qnalquíera genero dé énjgCDJCipn^í eft dljlml 
tiu communis ex CottarJib.i.T’ar.cap. 16,wum.y, & cx ^ 0 ¡i„ a hb.i.de prime 
genijs cap.io.Cald.de exti*£Lup.ym$n% i}.& 40. De fueite,que Tiendo 
cita materia favorable a U moger,y al rnaaido^o ay duda que al roa 
rido le es permitido qualquiera genero de eoagenacion, porque de o- 
tra manera no podía Curtir,oi tcoer cfe&o la palabra *w«r«r 7 y qoín . 
do por otro camino con Aderáramos eíU ley odiofa,y corrcaoria, co« 
mo la cóíidero Gom.en la dicha ley 50.de Toro coel nu. 7J . C q Q todo 
es grande lareftriccion $ los autores en la dicha materia coofidersda 

odiofa, y corre^oiia quieren hazer al roiridoquando la dicha ley ha* 
bla generalmente , cocuyos términos fe ha de admitir gcneralicer 
en la propria lignificación natural enquehabla, víaodode la palabra 
mayormente quando la dicha ley exceptuó folovocafo,que 
es elauerfe probado que fe hizola eoagenacion cautdofarocnte por 
defraudar a fu mnget, <¡«0 cafufaccedit vulgare jnrts ditteritm quod cafas ex • 
cepttis per legem jirmat re^ulam inxoutv*ut*tn m cafibus non exceptis.l. ndquod 
hcjttide.jftdeptna, lerata altas ettim facnltat conceffa maritoiiluforta (ffet,0pr6 
bcretQcafionewfraudeudieos qui cum inarito(totraxcrunt legepermitente, 0 cí 
prxjlanti aathoritatemadcenrrahcndutn t 0a\tcn*tidtt(nVz codexaodoa pac 
tceíh controuerfia déla donación meramentegratuica,de quehablá 
los autores,que Ikuaiólacontraria.y ladiftincció de Molina entre do 
naciones cx juftacaufa,y entre Us moderadas,excefs¡oas , yparacau 
fas pias,o profanas eo el cafo propuefto citamos fuera déla dicha con: 
croact fia,que como dicho cs.verlatur en la donación meramente gra* 
tuicaefte contrato de dote hecho con tercero,y cierta,y determinada 
perfona en capítulos matrimoniales noesdonación * fino vncon¬ 
trato onerofo, Saltentex parte mariti^uod non tjl x necpotcftdicido»4t/o ,/cd 
titulus¡0 coutraftus onerofus propter uñera m*tritnonij,0 alimenta ad qutma 
rittts ex dtfpofitiove inris cbligatur.l.pro oneribtts.C.dtinrc dotinm.l.pn. §. fi a 
focero.ff.qua iojraudemcredit t non euim dicitur donatum quod eflcompanfatuw 9 
vt efl.text.in l fi qvis pro vxore.§..fin.jf, de donat.inter vtrum, 0 v*ur. notat 
SurdJealimet.ftat,it.l t quxJ}^i.au^(¡\nc') 0 propter ouus alimentóte dos di 
titne h-tberi tit.oaerofoA.promifsione.jf.de a¿l. 0 obligat .0 non dicitur de dona» 
tam quod efl competífatum.ldem tenet Barbof« i.part.l.l.ff.fol.mat. in principio, 
eam.16j.Tel.Fernad.io iij.Taur.nume.jo. ¡Ant.Pab in ftto C.de reuoc.donat. 
¿efinit.4. (ilÜC )Sonilla folum ratiene quo caufam onerofambaberc intelltgatur % 
idejl matAmonij quod aliter contradum non Juifíet, 0 probatur in l.fed, 0 fi>§. 
cofuluit.ff petit h&redit.(fi\\c)Velntgenuspermutatioms hocej]et. 0 itil. 1.j lf.de 
d 6 nat'(\\\\c)SitMmc*liqvidfd¿lttmfueritt 4 utBonfner¡tvelit adfe renerti ttonpro 
priedonatiodicitur. Por manera que el contrato dotal hecho con eiraari 
do es vn contiato de pcrmutacioo,correfpcaiuo,reciproco,y ooerofo, 
y de nioguna minera le puede llamar donació^i cóprehendidaecJa; 
difputa.y controueríia délos modetnos del Reyno tj explica la dicha 
I.5. ycfto parece eftámas claro, y deq ooesdonaci6,nic6tratolu 
cratiuocfta cóftituciondcdote hecha con terceroifiooone tola por Us 
leyesdeftos Reynos,dóde el cótrato de matrimonio hecho cótetcero 
fe llama y reputa por oacrofo,reciproco,y correfpcftiuo,como fe pju• 
ba claramente Sife yuitrchethup orea » 

/* Mf * 



(a enero ficen 6 tYtierceYo\afskompoVi>iaiccafamiento, De füfíte i qoe dé 
derecho común,y del Reyno no puede auer duda ,que lifbrmadel c6 
trato que fe hizo con don Iuande Aguilar, como tercero no-entraenU 
dilputa referida,que folo trata en donaciones meramente locratiuas,y 
no en lascorrcfpe$iuas,y onerofas,enlasquales es llano qué el mar u 
do obliga alas ganancias,como filas obligara en qualqoiera otra deu¬ 
da que el marido contrae durante el roatnmonio,de que nadie duda* 
Y es tan fuerte eíle genero dé contrato de conftituciondedote,a 
quien comunmente los dolores llaman^off^ioiíí^cdw/ííw.quefcgUD la 
roas ccmunopioion norfláfujeta alos términos de la ley firnquam.c, 
reuoc.dotiat ,aunque el donadortenga hijos tiendo hecha a cierta, y de¬ 
terminada perfora en capítulos matrimonialesjcomo lo refuelpe Bar- 
bofa enel lugar citado num. 167.donde alega a Iafon,y Rolando, lo 
cnifmo tiene Antonio Fabro,y otros,que a v.md.citael dedior Robles 
Miilan eo fu informe,cj por eftartao dogamente probado cfte ponto, 
y el principal déla ingratitud,fe eícufá alegaciones,porque lo alli cita 
do es mas lo Solido,y verdadero^ quafi firue al propofíto» 

Segundopunto. 


pRefopuefta pues efíadoÓrina de que las gananciáseflá obligadas 
* a eOecortratOjno abrá duda,que auiédo la dicha doña Beatrizpe 
dido las ganancias.como fe Supone, eftan obligados lusbienes dótales, 
como íe prueba claramente con la ley $ó t átlÍQiOi(\\\k)Quandc la n>u* 

ger renuncíate las ganancias no ffié obligada a pagar parte álguná dtla> deudas j 
elmártdo vuiere hecho durante el toatntnctiíó. Y la tazó de dicídít delta ley 

es porque como poi razón de las ganadas cítéobligadala mogtr alas 
deudas del maridofilas rentmeiateno es puefto en razón quclaobli 
guen explicantMatth.cx ÍQjit.p,hb.y,re(opiLglofi.nutn t S.PalatJntt,h,§, 
66 % utim.$>Batb juLfi confiante,jf.folut t wat,tjm.')0,Ca[lilljt]d.l t 6o.it}pr¡nct 
fio,y otros muchos porque til» es compañía general de marido,y mu 
gen de fuerte ,que porargumentoá contrario fenfo,qué es validoea 
derccho^y déla mente de la dicha ley do.fc colige bien,queaceptádo 
la muget las ganancias eRará obligada alas dcudasdelmaridoporfus 
bienes dótales,comoexpreífamite lo tiene Cadillo enel lugar citado, 
verío,tf/M¿/ecaj.Cooquebien íe prueba ,yde la dotrina deBaibofaea 
el lugar próximo Citado nutn. 50.que la dicha doña Beatris por U acep* 
tacion de las ganancias obligó fus bienes a efia deuda. 

Punto tercero. 


A Vnque lo dicho en el punto ptefedente parece íe cfcuíabalo qué 
le puede alegar en efté tercero,pues con lo alli dicho fe cooduic 
no tenet la dicha doña Beatriz derecho para repetir fu dote, con todo 
porque no quede nada que dtzir en lo que parefe poi los autos en fa 
01 de don luán de Aguilar,fe aduiette lo figúrente* 



Fund*(e dofti BeJtris.'pars ef«o <J e repetir f u dote¡en dos cfcrito: 

ras que parecen de lo$autos:Ia vní de profDífa di» 

mi! y feifeientos yífietedecsotidsd de mil y <joi n ie 0to , duc dos^el 
tiempo decontraetie el matíimomo:y otra otorgada , . 

Albertos en el año de s6rj.de i.q.jfio.tnilmarauedií «ofaíí £' S 
do feis años defpues de contraído el matrimonio. ndopailj" 

Y fupodiendo que día íegunda en la cantidad que excede * i 
mil y quinientos ducados prometidos es vn augmento de dote como 
lo dize la mifraa efcritura,y la coníeíion hecha confiante el matrimo 
niojCS cierto que efia confcfion por íi fola en lo que toca a) augmen 
to no puede perjudicar al dicho don luán de Agüilar, aunque acree¬ 
dor futuro,y pollerior,y que le deue preferir en concurfode fueferíp 
tura que tiene hipoteca eápretía deios bienes de Luis Albertos. 

Pata ctiyocfeto le ha de advertir,que la confeüon de recibo de el 
augmento de dote hecha confiante el matrimonio fe prefume de tal 
manera fraudulenta,y ¡amulad* en fraude de los acreedores o prefen* 
tes,o futuros,que eu ninguna manera la muger por ella les deue pre¬ 
ferir ,tí probat text.in authent.fed tam neceffe.C,de donat.ante nupt.doc^tBart, 
tnl ficouJlante.jf.filut.mAtrim.oum.ioo.vbi Crotus num. iqjXouar.lib,i,va 
riarnmcap.y.num.ó.ad fnem.Dec.confinó.nnm.i% FoutaneUdc pacl.nupria, 
2-part.clauJ.i 4 -&f*H-£lof'Vntca part.i,nn0t*9$, Y aunque en la COnftfiüfl 
quehizo Luis Albertos hecha cortante matumanio (obre la doce pro 
metida dudaron algunos fi por lo menosauia de perjudicar alo* aeree 
dores pofteriores > reputándole por hecha* fpcfutur «e nurntratimis .vt vo 

hit Bart.inlafsiduisX.qtiipottores,aum.t.fequuntutBolognet.wl u i.jf.(olftt.mA 

JVLtnt J* -*• san»s^.nume!ij » 

& alij qttosreferíPaterSancbesde /»atrim.lib,6,difput.^ t nuoie.^Jic et contra* 
riurn veriusfityhocefi^uod prtfamtnr 4 ntmo donandt emtffat Alis confefsio , vt 
tenentValafc.cijult . 5 .uum, 1 $MirefcotMb.l.var.cap.S.nun,i,&* 2 .&* a lij 
de quilas ¿»/><iéContodo quaadoefta confefion hecha confiante el ma* 
trimooio tuviera alguna dudacnfolo ladote,queabaxo mejor proba 
remos,oadicduda que el augmento de la dote fepreíuma fraudulen* 
to,y hecho coo animo de defraudar los acreedores o preientes.o futo 
ros, y la razón de diferencia entre va cafo, y otro, hoc eft, ínter derem co 
feffátamyúr augmentudotis^A cJI^ía d comúniteir atcidentibus ¡n mtrimonijs 
dosfoletperfoluiideo admutendátaput infpicitur de ngul.iur.infex 
to.fi (¡dos pojleaquadata efl nonfolet*Ureri i &'ideoexiufilitisfactltusjrauspr¿ 
fumititr drgrtínentoL$,C.de nAuicuUrifi ltb.ll» qua ratione dijferentuun ínter 
prcedióloscofas agnofcutit Ruinas tonfil.i^.uum.ylib.^. Couar.vbifup.nume. 

6 .verfiincontrarían . Ni haga duda la fe que el Eícriuano da de q Luis 
Albeitos recibió las cofas deíle augmento de dote, porque dexaodo 
parte que algunas deltas fon déla primera dote, efte es cafo efpecial 
en que la fe del Notario del entrego no perjudica a los acreedores,co* 
moeíprefamenteloenfeña Couar, d.cap,j,numero.6. verfauod pr*terea t 
(íllic)Ff/4W fi confletex fde tabellionis res mobiles vete datas in dot i saur mentís 
htc datio creditotibus nonpraiudicat. Con q es indubitable qla fe dei&fcri 
uano del recibo no perjudica a los acreedores por prelurniríc efte aug 
meato fraudulento,y Amulado cu fraude délos acreedores prefentes 

y futa 


y füEurosjhazepor ella parte la prueba que tiene dado don loán de Ai 
guilar enlos autos^o que mueftra que la dicha doña Beatris,y íu mi 
dre eran pobres,y que íu caudal no pudo eftenderle a tanta dote : y 
bien le concluye que efte augmento de dote fue ffaudalcnto.y lima 
lado,coo que citando como eftaua la dicha doña Beatris calada no es 
deprefumirquele dieífen coas dote délo que fe auia prometido,pues 
harto haría ea pagarle la prometida auido refpeco aíu probeca, y ala 
de fu madre. 

Y porque no haga dudacomo puede adaptarfe que v«a confe* 
íioudedote,o lu augmento hecha confiante el matrimonio prejudí* 
qne a los acreedores futuros,y pofteriores ala dicha confcíion, fe reí* 
ponde que efta confeíion o fea de dote,o de augmento hecha confia 
te el matrimonio orj obta>oi furte masefeto que voa donación entre 
marido y muger/egun la comua^ mas recebida opinión que defpues 
de Valalco,y Mariícoto en los lugares arriba citados dcfenduatTrentao 
c» í w«** 4 r./ik^w/oZ«f. 7 .^ 

Vwm dettf.14SMb.UAUm detifiLutana 68 . Rota Romana per Fariuin rl , 
um.yol.dtuf.6i, Captttaque deúfli.part.v. Sondes ¡o ¡ m pnximt Miento' 
MMna de wfiitia i, put.40,9 guando,&ab hatfintearíain foro no* retedg 
d« m fo,e,«r RdeMb i.áeprolumpt.profomt.it.mm . 66 . Fontanela in loto 
„«per timo n um. n 6.tn his yerba: Upando ergo muUer yemt cum ¡fio tonjtfiio 
ne fie nuda & erado aduerme ¡udices aduertant aduotatinullam de ea hallen . 
done raimen tanijnam nihtl altad continente atum nudam donationem ínter yi¬ 
ra» & vxorem. 

ca bien < fcB“oe l aueoSr»n&« i í.?. raas ¿0 ®““»y*e«t>id*en !a piad' 
ca.bien leu 0 oe, que obrando eitaiu.ireisi uu /'urente eteto de do- 

nación entre mando y muger.que Tolo puede fufiflir, y tener efiacu 
defpacs de la mnette del «mido,medíate lo qnai qualquiet «S 
íeiamas ant.guo,y lepreferitá.finque fe aya de fingir* retrotraer, 
ueropo de la eonfefioo, porque llano c S en derecho qué la fionvre 
trotrac.onba de tener lotearemos hábiles, y no fe ha de admirV.niía 
admite el derecho en pet)uyzio de tercero, vt tetet txptefiedeáf.Peiufi. 
na «e.uum.^.FomaneUdloco num yj.fdlic; Sfuodifto mu l,erinhoecafa ha. 

bttcauftmlueratiuam.treditmryeroeaufamonerofam. 

Ao C ?"?“ e P« miichoacaminoa eítá llano el derecho de don luán de 
Aguilar.o ya fea en toda la dote 5 como fe ha probado en el fegundo 

¡udic°¿ COm ° “ ‘ fte tetCCt °‘ Q ' i0d fic fieri f P“ amui ab inK S e '»® 0 

El Licenciado Ñuño de yí cofia 




